
عوامل بیرونی فروپاشی جمهوری در افغانستان

▪مصطفی عاقلی1
 ▪نایل ابراهیمی2

چکیده

ی اســامی افغانســتان کــه با پشــتبانی امریکا و غرب بعد از ســقوط طالبان شــکل گرفت بــود، در 2021  جمهــور
پاشــید. بیســت ســال حضور امریکا و ناتو و کوشــش‌های آن‌ها و متحدان آسیایی‌شان برای ایجاد و تداوم  فرو
یک دولت به شکســت انجامید. هدف این پژوهش یافتن دلایل اصلی این شکســت در ســطح سیســتمیک 
، پرســش اصلی این است که مهم‌ترین عوامل  )سیســتم بین‌المللی و سیســتم‌های منطقه‌ای( است. از این‌رو
ی افغانســتان کدام‌هــا اند؟ برای پاســخ‌ به ایــن پرســش از روش کیفی، با اســتفاده از  پاشــی جمهــور بیرونــی فرو
یابــی شــوند. بــرای  تکنیــک تحلیــل محتــوای تفســیری کوشــیده شــده اســت، متــون و داده‌هــا، تحلیــل و ارز
ی موازنهٔ  راســتی‌آزمایی، نتایــج با کارشناســان شــریک شــد تا اعتبــار آن‌ها تأیید شــود. یافته‌ها بــر مبنای تئــور
تهدید نشــان می‌دهند که عوامل بیرونی ناشــی از دو مجموعه ‌اند: برخی از عوامل از ســطح سیستمیک ناشی 
شده‌اند؛ مانند حمایت روسیه و چین از طالبان، موافقت‌نامهٔ‌ دوحه و خروج امریکا از افغانستان. برخی دیگر 
کستان از طالبان در راستای شکست کامل امریکا و کاهش  ماهیت منطقه‌ای دارند؛ مانند حمایت ایران و پا
پاشی کامل نظام شدند که در یک  مشروعیت جهانی آن؛ اما این عوامل جهانی و منطقه‌ای زمانی منجر به فرو
کســتان با طالبان و  هم‌ســویی قرار گرفتند، هم‌ســویی امریکا و غرب- هند با دولت غنی؛  هم‌ســویی چین- پا

هم‌سویی روسیه- ایران با طالبان.

، طالبان ی موازنهٔ تهدید، ناتو پاشی دولت‌ها، تئور ی، فرو گان کلیدی: نظام سیاسی، جمهور  واژ

)KSIR( 1.  پژوهش‌گر در مکتب روابط بین‌الملل کابل
)KSIR( 2. پژوهش‌گر در مکتب روابط بین‌الملل کابل
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مقدمه
کنون، همه نظام‌های سیاســی و الگوهای مدیریتی در افغانســتان  از زمان شــکل‌گیری افغانســتان در 1880 تا ا
ی‌  ی‌ها )جمهور پاشــیده‌اند. از گونه‌های نظام از شــاهی )شــاهی مطلقه و شاهی مشــروطه( گرفته تا جمهور فرو
ناسیونالیستی، سوسیالیستی و لیبرالیستی( و نظام‌های اسلامی )دولت اسلامی و امارت اسلامی(، هیچ یک 
یخ سیاسی کشور و نیز سیاست بین‌الملل در یک‌ونیم سده گذشته،  نتوانســته‌اند، موفق بدرآیند. با بررســی تار
؛ بلکه ناشــی  ی در افغانســتان نه تابعی از سیاســت درونی و یا برآمده از دل کشــور دیده می‌شــود که نظام‌ســاز
از ســاختار قــدرت در بیــرون )نظــام بین‌الملل( بوده اســت. برای نمونه، ســاخت کشــور در زمــان عبدالرحمان 
خــان تابعــی از سیاســت بین‌الملــل در آن زمان یعنی ســاختار قدرت در ســدهٔ‌ نوزدهم بود: موازنه‌ میان روســیه 
ی دســت گرفته شــده اســت، توسط یک  ی در افغانســتان رو ی و نظام‌ســاز و انگلیس. هرگاه برنامهٔ‌ دولت‌ســاز
ی  قــدرت بــزرگ بــوده اســت که کوشــیده اســت افغانســتان را در مدار خــود تعریف و حفــظ نماید. دولت‌ســاز
عبدالرحمــان خــان، امــان‌الله خان، نادرخان و ظاهر خان، داوود خان، احزاب خلق و پرچم، احزاب اســامی، 
ی و غنی، همه تابعی از سیاســت بین‌الملل و سیاست  ی امریکایی در دورهٔ‌  کرز امارت اســامی و دولت‌ســاز
، ما دور باطلی از جابه‌جایی نظام‌ها را داشــته‌ایم؛ بدون این‌که  خارجــی قدرت‌هــای بــزرگ بوده‌اند. از همین‌رو

ثبات و تعادل در جامعهٔ‌ ما به وجود بیاید )عاقلی، 1402(.

یشــه در چهار مســئلهٔ‌ بنیادیــن دارد: نبود  پاشــی نظام‌ها و حکومت‌ها در افغانســتان، ر از نظــر داخلــی، فرو
ایدهٔ‌ دولت؛ ساختار قبیله‌ای قدرت )احساسی در برابر عقلانی یا تبار در برابر ملت(؛ بیگانگی اندیشهٔ‌ دولت 
یخ یک‌ونیم ســدهٔ‌ افغانســتان. هر یک از این چهار  با واقعیت افغانســتان؛ و نبود فرهنگ شایسته‌ســالار در تار
یالیســم و حضور قدرت‌های بزرگ بودند که خواســته‌اند در این کشــور  علــت بنیادیــن داخلــی خود نتیجهٔ امپر
ملت‌دولــت یــا دولت‌ملــت متناســب با خود را شــکل دهنــد تا بتوانند دولت وابســته به خود را داشــته باشــند 

 .)7-3 :1402 ، )عاقلی، پیش‌گفتار

ی در افغانستان که با حضور  یابی است. جمهور ی نیز در همین بستر کلان قابل بررسی و ارز پاشی جمهور فرو
ی‌ها را شــوکه کرد، با  پاشــی گرچه بســیار پاشــید. این فرو گســت 2021 فرو ی کار آمــده بــود، در 15 آ یــکا در 2001 رو امر
پاشــی از همان نشســت بن شــکل گرفت و در 20 ســال حضــور امریکا تقویت شــد )آرین،  این‌حــال زمینه‌هــای فرو
پاشــی قابل تأمل هســتند عبارت اند  یخی به مثابهٔ‌ نقطهٔ‌ قابل توجه در فرو 1400(. رخدادهای مهمی که به ‌گونهٔ‌ تار
یت بلند‌مدت ناتو و امریکا و حضور در افغانستان از  : 1( ساختار نظام متمرکز با روحیه لیبرالی در بن؛ 2( مامور از
کید  کستان و منطقه و برگشت به افغانستان در 2005؛ 4( تا ی و تقویت طالبان توسط پا ؛ 3( بازساز 2003 به این‌سو
بر گفت‌و‌گوهای صلح با طالبان در 2009 که آن‌ها را از یک گروه شورشــی به گروه سیاســی مشــروعیت بخشــید؛ 5(  
ی شــد؛ 6(  تغییر و جابه‌جایی وزن  ی انســانی و نیز کاهش ســرمایه‌گذار بحران 2014 که زمینهٔ فرار ســرمایه و نیرو
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طالبان و دولت نزد کشورهای منطقه و جهان در 2017؛ و 7( موافقت‌نامه دوحه  در 2020 که رسما دولت امریکا 
 ، یگر کلیدی به رسمیت شناخت و دولت افغانستان را کنار گذاشت )عاقلی و تیشه‌یار طالبان را به عنوان باز
ی در افغانستان  پاشــی جمهور ی این اســت که کدام عوامل بیرونی ســبب فرو کنون پرســش محور 1403: 34(. ا

بودند؟

بررسی آثار

برای پاسخ‌گویی به این پرسش، آثار مرتبط با مسئلهٔ پژوهش بررسی شده‌اند که می‌توان آن‌ها را در چهار دسته 
پاشی نظام افغانستان می‌دانند  جای داد. گروه نخست، ایالات متحده امریکا و شرکای آن را عامل اصلی فرو
و بــاور دارنــد کــه تصمیم به خــروج نیروهای امریکایــی و نیز گفت‌وگوهای آن کشــور با مخالفان مســلح، نقش 
کبــرزاده و همــکاران، 2020؛ جعفری،  پاشــی داشــته اســت )ســلیمانی‌پورلک، 1400؛ ا تعیین‌کننده‌ای در این فرو

1400؛ Andisha, 2022؛ مورتازاشویلی، 1400؛ دهزاد، 1400، 1401(.

ی می‌دانند و با تمرکز بر بخش‌های  پاشــی نظام جمهور گروه دوم، شــرایط داخلی افغانســتان را عامل اصلی فرو
گــون دولــت، عوامــل متعــددی را دخیل می‌شــمارند کــه از مهم‌تریــن آن‌ها می‌توان بــه موارد زیر اشــاره کرد  گونا
، 1400؛ اخلاقی، 1401؛  ، 2021؛ آرین، 1400؛ اقبال، 1400؛ اندیشــمند، 1400، 1401؛ جان‌باز ، 2021؛ دولت‌یار )ســیگار

نصیری، 1400؛ قیومی، 1401(. 

گروه ســوم، محمد اشــرف غنی و همکارانش را متهم به تســلیم‌دهی حکومت می‌کنند )پدرام، 1400، 1401؛ 
ی،  پاشی جمهور ، 1401(. برای نمونه، پدرام )1400، 1401( باور دارد که دلیل اصلی فرو صبح کابل، 2020؛ فارس‌نیوز
، غنی و همکارانش ساختار قدرت را به ‌گونه‌ای هدفمند  تسلیم‌دهی قدرت از سوی غنی بوده است. به ‌باور او

گذار کردند. به یک محور قومی خاص وا

کید دارنــد، با این تفاوت کــه ضعف در رهبری نظام سیاســی  گــروه چهــارم نیــز بر ســطح تحلیل داخلــی تأ
پاشــی می‌داننــد )خلیــل‌زاد، 1401؛ نــورزاد، 1400(. بــرای نمونــه، خلیــل‌زاد )1401( علت اصلی  را عامــل مهــم فرو
پاشی را ناتوانی رهبری سیاسی، به‌ ویژه ضعف اشرف غنی در مدیریت قدرت سیاسی، عنوان کرده است. فرو

این پژوهش با بهره‌گیری از روش کیفی، با استفاده از تکنیک تحلیل محتوای تفسیری ادبیات موجود را بررسی 
یابد. برای این‌که قناعت لازم و کافی نویســنده فراهم شــود،  پاشــی را در نموده و کوشــیده اســت عوامل مهم فرو
متون بررســی شــده توســط نگرش کارشناســان این حوزه، راســتی‌آزمایی شــده اســت تا به‌گونهٔ‌ بهتر و مناســب 
اعتبار یابد. این پژوهش هم‌چنان در ســه بخش ســازماندهی شــده اســت. در آغاز به عوامل در ســطح جهانی 
می‌پــردازد، پــس از آن بــه عوامل در ســطح منطقه‌ای و در گام ســوم، هم‌ســویی‌های عوامل منطقــه‌ای و عوامل 

ی مورد بررسی قرار می‌دهد. پاشی جمهور جهانی را در فرو
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مبانی نظری: تئوری موازنهٔ‌ تهدید

ســطح تحلیــل سیســتمیک یــک رهیافــت تحلیــل اســت که به جــای اجــزا و واحدهــای تشــکیل‌‌دهنده نظام 
بین‌الملــل، ماهیــت و ویژگی‌های سیســتم مــورد توجه قــرار می‌گیــرد )دهقانی‌فیروزآبــادی، 1396: 42- 43(. بر 
ی سیســتمیک وجود  یادی از تیور ، سیســتم تعیین‌کنندهٔ رفتار دولت‌ها اســت. نمونه‌های ز مبنای این تصویر
یالیســم  یالیســم تدافعی والت )1987( و ر ی والتس )1979(، ر یالیســم ســاختار دارد که ســه نمونهٔ‌ برجســته آن ر
کید  ی، والتس و والت بر موازنهٔ قدرت تا تهاجمی میرشایمر )2001( است. از میان این سه نظریه‌پرداز ساختار
ی دربارهٔ‌ نظام،  ی ساختار کید می‌کند. هم‌چنان، از میان این سه تیور دارند، در حالی‌که میرشایمر بر هژمون تا
یالیســم تهاجمــی میرشــایمر ســاختارگرای متصلب انــد، در حالی‌که ســاختارگرایی  یالیســم والتــس و نئور نئور
ی مورد نظــر والت نه بر مبنــای قدرت؛ بلکــه بر برداشــت از قدرت،  ی ســاختار والــت منعطف‌تــر اســت. تیــور
ی مورد نظر والت موازنه  ی در نظام بین‌الملل می‌دهد. تئور متکی است و از همین رو به کارگزار اجازه تاثیرگذار
ی موازنه قدرت است، تا بتواند شرایط جدید جهان  ، شکل بازنگری شده تئور تهدید است که به سخن خود او

.)Walt, Preface, 1987( معاصر را توضیح دهد

یشــه‌های اتحادها در ســال 1987 مطرح شــد.  ی موازنه تهدید توســط اســتفن والت در کتابی زیر نام ر تئور
یالیســت ســاختارگرا از موازنه قدرت به موازنه تهدید ســوق داد )عباسی،  آن‌چه اســتفن والت را به عنوان یک ر
ی  ی در برابر امریکا موازنه‌ساز پاشی شورو ، 1392: 177(، این مسئله بود که چرا پس از فرو قیاسی و باباجانی‌پور
ی هدایت  صورت نمی‌گیرد. در حالی‌که بر بنیاد منطق موازنه قدرت، باید ســاختار نظام به ســمت موازنه‌ســاز
می‌شــد )ن. والتــس، 1979(. ایــن موضوع ســبب شــد کــه مفهوم‌بنــدی جدیدی از مناســبات قدرت در ســده 
یکم صورت گیرد و والت بکوشد در این زمینه نشان دهد که دیگران به این دلیل در برابر امریکا موازنه  بیست‌و
نمی‌ســازند که احســاس تهدید نمی‌کنند )ن. دهقانی‌فیروزآبادی، 1396: 233- 235(. از دید نویســندگان این 
گرای متصلب نیســت، بهتر اســت گفته  یالیســت ســاختا مقاله، به نظر می‌رســد والت با این ســخنش دیگر ر
ی که متغیرهــای تهدید را بر  شــود، والــت از تعیین کنندگی ســاختار دور شــده اســت؛ زیــرا در اصول این تیــور
یالیســت هیچ جایگاهــی در تحلیل نــدارد. به نظر  می‌شــمرد، یکــی آن نیــت و انگیزه اســت، کــه برای یک نئور
یالیسم کلاسیک گرایش یافته باشد که بهتر است  می‌رسد والت با وارد کردن انگیزه و حس تهدید به سمت ر

یالیست‌های نئوکلاسیک جای داد.  آن را در کنار ر

ی به رســمیت می‌شناســد: قــدرت، نزدیکی جغرافیایــی، توانایی تهاجمی  والــت چهــار اصل را در این تیور
و انگیــزه و نیــت تهاجمــی )آدمــی و ســینانورانی، 1398: 118- 121(. از دیــد والــت، تنها موجودیــت قدرت یک 
دولت سبب نمی‌شود که دیگران به افزایش قدرت اندیشه کنند و دست به موازنه بزنند؛ بلکه زمانی‌که دولت‌ها 
، 1392: 178(، والت می‌گوید  احساس تهدید کنند دست به چنین امری می‌زنند )عباسی، قیاسی و باباجانی‌پور
ی را دنبال نمایند یا سیاســت موازنه را.  ممکــن اســت که دولت‌هــا در نظام بین‌الملل سیاســت همراهی و پیرو
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گر احســاس تهدید شــدید بود سیاســت  این‌که کدام یکی را انتخاب می‌کنند، بســتگی به حس تهدید دارد: ا
پا و  گر احســاس تهدید وجود نداشــت، سیاســت همراهی را. نمونهٔ  آن همراهی ارو موازنه را انتخاب می‌کنند، ا

هند با امریکا است. در حالی‌که ایران، روسیه و چین با امریکا همراه نیستند.

در این نوشــته علت‌های ســطح ســوم تحلیل، که ناشــی از دو مجموعه عوامل‌اند، بر بنیاد منطق موازنهٔ‌ تهدید 
بررســی خواهند شــد. برخی از عوامل از ســطح سیســتمیک ناشــی شــده‌اند، مانند حمایت روســیه و چین از 
طالبان، موافقت‌نامه دوحه و خروج امریکا از افغانســتان. برخی دیگر ماهیت منطقه‌ای دارند، مانند حمایت 
کســتان از طالبان در راســتای شکســت کامل امریکا و کاهش مشــروعیت جهانی آن بوده، به صورت  ایران و پا

فشرده تلاش می‌شود تا نقش هر دو دسته از عوامل بررسی شود.

ی تهدیدات در دو سطح جهانی  مدل پژوهش: یارگیری‌کشــورهای جهان از کشــورهای منطقه‌ای و متوازن‌ساز
و منطقه‌ای در افغانستان: 

عوامل فروپاشی نظام در سطح نظام بین‌الملل

یکم، با توجه به حضور امریکا در حیاط خلوت‌شان  روسیه و چین به عنوان دو متحد قدیمی، در سدهٔ  بیست‌و
احساس نگرانی کرده و بارها خواهان خروج آن کشور از افغانستان شدند. در حقیقت هم روسیه و هم چین در 
چارچوب سیاست چندجانبه‌گرایی خواهان پایان سیستم تک قطبی در نظام بین‌الملل بوده و تلاش کرده‌اند 
یــکا را در افغاســتان زمین‌گیر نمایند. گرچه رقابت چین بیش‌تر جنبهٔ‌ اقتصادی دارد؛ ولی روســیه رســما  تــا امر
یــکا و ناتو خود را معرفی کرده اســت. با توجه بــه این که امریکایی‌هــا علیه طالبان  بــه عنــوان رقیــب نظامــی امر
یادی با این کشــور امضا کرده  جنگیده بودند و خود را مدافع دولت افغانســتان می‌دانســتند و توافق‌نامه‌های ز
بودند )توافق‌نامهٔ امنیتی کابل- واشینگتن و توافق‌نامهٔ استراتژی کابل- واشنگتن دو نمونه از آن‌هاست(، تنها 
یابی شده و از آن‌ها در راستای مشروعیت‌زدایی حضور نظامی از یک‌سو  رقیب سخت‌جان امریکا طالبان ارز

و فرسایش توان حمله از سوی دیگر استفاده کردند.

اهــداف یک‌ســان روســیه و چیــن از حمایت طالبان را می‌توان در ســه محــور خلاصه کرد: خــروج امریکا از 
منطقــه و در نتیجــه کاهــش نفــوذ آن؛ کاهش مشــروعیت جهانــی آن؛ افزایش نقــش خود به عنــوان میانجیگر و 
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پاشــی نظام  پایان جنگ در افغانســتان به دلیل احســاس ناامنی در مرزهای خود. دو هدف اولی و دومی با فرو
به دســت آمد؛ اما این‌که هدف ســوم به دســت آمده اســت یا نه، تردید وجود دارد؛ زیرا در بلندمدت می‌تواند 
ی که توان باالقوه آسب زدن به کشورهای  نتیجهٔ‌ وارونه بدهد. به این معنی که افغانســتان تبدیل شــود به کشــور

منطقه را خواهد داشت.

، این دو کشــور اهــداف متفاوت )نه لزومــا متناقض( نیز دارند. روســیه  در کنــار اهداف یک‌ســان و هم‌ســو
یســم و افراط‌گرایی در آســیای مرکزی اســت )مقدس، 1400: 74( و )سلیمانی‌پورلک،  خواهان کاهش نفوذ ترور
1400: 247(. در حالی‌که تضمینی برای این کار وجود ندارد. روسیه مخالف طرح پروژهٔ‌  انتقال گاز ترکمنستان 
ی  کســتان و هند از طریق افغانســتان ) تاپی( اســت؛ زیرا در صورت عملی شــدن آن ســلطهٔ روســیه بر انرژ به پا
کاهــش می‌یابــد. روســیه هم‌چنــان خواهــان کاهش نفوذ اندیشــه‌هایی مانند دموکراســی و لیبرالســم اســت که 

می‌تواند از طریق آسیای مرکزی روسیه را لطمه بزند.

کستان  کستان به طالبان نگاه کرد؛ زیرا پا چین نیز اهداف خود را داشت: اول این‌که این کشور از موضع پا
چین را راضی کرده بود که حضور طالبان در افغانســتان نمی‌تواند چالشــی برای امنیت چین ایجاد کند. این 
کافی بود تا نگرانی آن کشور از نفوذ افراط‌گرایی به سینکیانک کاهش یابد. دوم، حوزهٔ‌ نفوذ خود را گسترش داد. 
کریان، 1401: 21- 22(.  سوم، با نگاه اقتصادی به دنبال استخراج معادن افغانستان است )مروتی، احمدی و ذا
چهارم، با مناســبات خوب با طالبان به دنبال جلوگیری از حمایت جدایی‌طلبان ســین‌کیانگ توسط طالبان 
ی ممکن است  است )مقدس، 1400: 74(. هدف اول و دوم نتیجه داد؛ ولی هدف سومی و چهارمی به دشوار
نتیجــه بدهــد. شــاید هم نتیجه ندهــد؛ زیرا، هند به عنوان رقیب دیرینهٔ‌ چین به دنبال نفوذ بر طالبان اســت و 
ی طالبان با هند دارند )نظری، 1402؛ محمدی، 1403؛ کریشنان، 1403و زمانی، 1402(.  خبرها حکایت از همکار
ی«  آن‌چه مسلم است، حمایت این دو کشور برای به دست آوردن قدرت است که منجر به تضعیف »جمهور

پاشی آن شد. افغانستان و در نهایت فرو

تاثیر حمایت روسیه از طالبان بر فروپاشی جمهوری

روســیه در اوایــل ســده بیســت و یکــم بــه دلیل این که تــازه قامت برافراشــته بــود، نمی‌توانســت در برابــر امریکا 
یارویــی بزنــد. نه تــوان کافی داشــت و نه هم شــرایط داخلی آن چنین امــر مهمی را اجــازه می‌داد.  دســت بــه رو
، این کشــور به ســمت ســاخت‌و ســاز داخلی رفت و کوشــید عقب ماندگی‌های خود را جبران نماید  از این‌رو
)میرفخرایــی،1395 ؛ Sutter,2018: (. مشــکلات چچیــن را حل کرد، به توانایی‌هــای نظامی افزود، اقتصاد خود 
ی‌های  را مدیریت کرد و کوشــید با کشــور قدرت‌مندی مانند چین و یاران آســیای مرکزی خود، سازمان همکار
شانگهای را بنیان بگذارد. زمانی‌که این کشور آماده مانور قدرت در سطح مناطق مهم و نیز جهان شد، کوشید 
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، با طالبان که مخالف حضور امریکا  موضع ضد غربی تندتری اتخاذ نماید )استونکل، 1399: 43(. از همین‌رو
در افغانستان بودند، وارد گفت‌وگو و دیدوادید شد.

یکم فاش نشــد، زمینهٔ‌ قدرت‌یابی طالبان را در افغانســتان  این دید وا دیدها که تا دههٔ‌ دوم ســده بیســت‌و
فراهم کرد؛ زیرا امریکا به دنبال تثبیت جایگاه در افغانســتان بود و می‌خواســت تهدیدات کشــورهای منطقه را 
مدیریت نماید. روســیه به خوبی توانســت با مخالفان امریکا وارد گفت‌وگو شــود و این تا جایی پیش رفت که 
ی، 1396(. روسیه با دولت افغانستان  روس‌ها ســاح‌های پیشــرفته در اختیار طالبان گذاشتند )ن. جیواستوز
ی مســایل اقتصادی کار می‌کرد؛ بهتر اســت گفته شــود که روابط روسیه با دولت ماهیت اقتصادی داشت؛  رو
مگر روابط آن کشــور با طالبان ماهیتا امنیتی و اســتخباراتی بود ) Fischer&Stanzel,2021(. حمایت روسیه به 

اندازه‌ای شد که مردم افغانستان اظهارات کابلوف را یک دخالت آشکار عنوان کردند.

روسیه به این هم بسنده نکرد؛ بلکه کوشید در فضای روشن‌فکری افغانستان رخنه کند و قشر درس‌خواندهٔ‌ افغانستان 
را کــه از حکومــت خوشــنود نبودنــد، جذب نماید. دادن بورســیه‌های تحصیلــی و گماردن برخی از روشــن‌فکران به رهبری 
گون مخالفان  یادی از نفوذ روســیه در ســطوح گونا تظاهرکنندگان علیه موضع امریکا نمونهٔ روشــن آن اســت . گزارش‌های ز
طالبــان در اختیار اســت که نشــان می‌دهند، روســیه به صــورت قاطع از موضع ضد امریکایی حمایــت می‌کرد و امکانات 
مادی و معنوی فراهم می‌ســاخت )Ibid, 3(. این ســبب شــد که افغانســتان به میدان رقابت امنیتی روسیه و امریکا تبدیل 
شود. میدانی که هر دو کشور می‌کوشیدند دیگری را شکست دهند. ظاهرا این امریکا بود که بر افغانستان کنترل داشت؛ 
یگــران چهــرهٔ ضدامریکایی را نزد اســام گرایان و  مگــر در واقــع این روســیه بود که بســیار زیرکانه توانســت در کنار ســایر باز

ی رساند.  روشن‌فکرانی با گرایش چپ توسعه دهد و به فاصله هرچه بیش‌تر ملت و دولت ‌یار

تأثیر حمایت چین از طالبان بر فروپاشی جمهوری

چین از همان آغاز از حضور امریکا خوش‌بین نبود. این کشــور در افغانســتان زیر ادارهٔ‌ امریکا کوشید که روابط 
ی خــود را رونــق دهــد و تفاهم‌نامه هایی را بــا دولت افغانســتان امضا نماید. بــا این حال در  اقتصــادی و تجــار
زمینــهٔ‌ امنیتــی خــود را درگیــر نکرد. پس از 2014 این کشــور به افغانســتان نگاه امنیتی گرفت و رســما مخالفت 
یــکا در افغانســتان اعــام کرد؛ هــم در چارچوب شــانگهای و هم در چارچــوب بریکس از  خــود را از حضــور امر
سیاســت‌های اقتصادی و امنیتی امریکا در افغانســتان نارضایتی خود را اعلام کرد )بروکس و ولفورث، 1395: 
113(. ایــن کشــور پــس از 2014 کوشــید زمینــهٔ‌  گفت‌وگو را بــا طالبان فراهم ســازد و با آن‌ها در زمینهٔ سیاســت و 

کره کند. امنیت و چگونگی به قدرت رسیدن مذا

گون به حمایت چین صورت گرفت و این کشور از آن‌ها حمایت  گون در فارمت‌های گونا نشست‌های گونا
کرات  کرد. کوشش‌های چین برای نزدیکی با طالبان زمینه‌ساز اعتماد به نفس آن‌ها در شدت بخشیدن به مذا
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سیاسی از یک‌سو و اقدامات نظامی در افغانستان از سوی دیگر بود. انگیزه‌های چین برای حمایت از طالبان 
یالیستی در چارچوب موازنهٔ‌ تهدید بود. چین از  فراتر از بحث بنیادگرایی یا مســئلهٔ‌ ســینگیانگ، یک موضوع ر
ی صحنه  ، زمانی که شــی جی پینگ رو حضور ناتو و غرب در مرزهای خود به شــدت نگران بود و از همین‌رو
ی دســت گرفت. نشســت‌های مشترک با طالبان و روسیه در فارمت پکن  یارویی مســتقیم با غرب را رو آمد، رو
نمونــهٔ بســیار روشــن حمایــت سیاســی از طالبــان اســت. نزدیکی روابط چین با طالبان ســبب شــد کــه پس از 

گون باشند. پاشی بهترین و نزدیک‌ترین شریک طالبان در زمینه‌های گونا فرو

اهــداف چیــن از حمایــت طالبان، خروج امریکا از منطقــه و در نتیجهٔ کاهش نفوذ آن؛ کاهش مشــروعیت 
یــکا و افزایــش نقــش خود به عنوان میانجــی و پایان جنگ در افغانســتان به دلیل احســاس ناامنی  جهانــی امر
در مرزهــای خــود بود. چین بارها در نشســت‌هایی که با مهمانان افغانســتان در چین داشــته اســت، از حضور 
کی بود . به باور چینی‌ها امریکا پس از 2014؛ به‌ویژه پس از 2017 نیت خوبی از حضور  امریکا در افغانستان شا
در افغانســتان نــدارد، بــا مــواد مخدر مبــارزه صادقانه نکــرد و پایگاه‌های آن‌هــا در بخش‌های مهم افغانســتان 
بــرای چیــن تهدید به شــمار می‌آمد. افزون بــر آن، گرچه مقامات چینی آمادگی لازم را بــرای گرفتن رهبری نظام 
یخ پر از تحقیر چین  یــکا و غرب به دلیل تار بین‌الملــل ندارند، مگر علاقه‌ای به کاهش مشــروعیت جهانی امر
 Kerr and( 19 ک و و امضــای معاهده‌های ننگنین توســط انگلیــس در ســده یــا توســط غــرب دارنــد؛ جنگ تر
یلسونی در  Wiseman, 2018: 40(؛ و نیز تحقیر آنان در کنفرانس صلح وارسای در موضوع حق تعیین سرنوشت و

یخی است که چین را نسبت کاهش مشروعیت امریکا متعهد  سدهMishra, 2012( 20( نمونه بارز یک پشینهٔ‌ تار
ســاخته اســت. از دید چین، کاهش مشــروعیت امریکا و ارزش‌های غربی می‌تواند فرهنگ اســتراتژیک چینی 

در جهان قابل نفوذ سازد.

، می‌کوشــد بــه عنوان  ی از کشــورهای دیگر در نهایــت این‌کــه چیــن بــا حضــور خود در افغانســتان و بســیار
یک میانجی حضور داشــته باشــد، تا نقش خود را در ســطح منطقه‌ای و جهانی به عنوان یک مصلح سیاسی 
تقویت کرده و به جهان نشان دهد که هژمونی آینده به رهبری چین خوش‌خیم خواهد بود. از همین‌رو حمایت 
ی  یشــه در باز سیاســی از طالبــان و نیــز همزمــان حضور اقتصادی و سیاســی در افغانســتان در دولت وقت، ر
ی به ســبک چین، ســبب شــد که طالبان اعتماد به نفس لازم را به دســت  منطقه به ســبک چینی داشــت. باز

آورده و رسما با امریکا و سایر کشورهای دیگر وارد گفت‌وگو شوند.    

عوامل منطقه‌ای فروپاشی نظام در سطح منطقه‌ای

کســتان در ســطح منطقه‌ای نیــز از طالبــان حمایت و به  افــزون بــر روســیه و چیــن در ســطح جهانی، ایران و پا
یــکا در گام  یــت کمــک کردند.گرچــه اهــداف ایــن دو کشــور از حمایت طالبان شکســت امر پاشــی جمهور فرو
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نخســت و ســپس افزایــش نفــوذ خود بر افغانســتان بــود، لیکن بــه رغم موفقیــت در هدف اولــی، دومین هدف 
ی از سوی طالبان  محقق نشــده اســت. در واقع هر دو کشــور بیش از هر دوران دیگری شــاهد درگیری‌های مرز

بودند )مهرآیین، 1402(.

کتر غنی( و این  کتر نجیب و ســقوط دا کســتان توانســت دوبار ارتش افغانســتان را نابود ســازد ) سقوط دا پا
کســتان بود، لیکن  کار را از راه جنــگ نیابتــی انجــام داده اســت. ایران نیز برای رهایی از شــر امریکا، شــریک پا
کســتان به دلیل ضدیت و ستم همیشگی علیه  هر دو کشــور از حضور طالبان در قدرت ســود نخواهند برد. پا
پشــتون‌ها مخالفــت طالبــان را بــه جــان خواهــد خرید. ایــران هم به دلیــل کاهش نفوذ در دســتگاه سیاســت، 
فرهنــگ و مذهــب افغانســتان، امتیاز قدرت نرم را از دســت داده اســت. بــرای نمونه چندین حــزب، چندین 
دانشــگاه، چندین رســانهٔ‌ مورد حمایت ایران که بر آن‌ها نفوذ داشــت، ظرفیت سابق را نداشته و توان مدیریت 
ی نفوذ ایران را ندارند. با آمدن طالبان هیچ نشانی از نفوذ ایران بر طالبان وجود  افکار عمومی و یاهم بسترساز
ندارد. از ســویی هم، ملی‌گرایی پشــتون و سیاســت ضد فرهنگی آن در برابر زبان پارسی سبب می‌شود تا ایران 

دیگر نتواند به عنوان دوست و متحد اصلی طالبان باقی بماند.

یــکا و در نتیجه  : شکســت امر اهــداف اصلــی ایــران از حمایت طالبان علیــه دولت قبلی عبارت بودند از
کاهــش نفــوذ آن بــر دســتگاه سیاســی و فرهنگی افغانســتان؛ بــه وجود آمدن یــک دولت مذهبی بــه جای یک 
یای هیرمند؛ و افزایش نقش منطقه‌ای. گرچه  ی برای به دست آوردن آب بیش‌تر از در ؛ زمینه‌ساز دولت سکولار
ی طالبان )افغانیت و اســامیت( در دراز  در کوتاه‌مــدت همــه موارد بالا به دســت آمد؛  ولی با توجه به ایدئولوژ
مــدت فعالیت‌هــای طالبــان هم‌ســو با منافع ایــران نخواهد بود. در واقع خــروج امریکا از افغانســتان ایران را در 
، هدف استراتژیک ایران که خــروج امریکا از افغانستان بود  گونه‌ای قــرار داده اســت؛ از یک‌سو وضعیت معما
کمیت طالبان تهدید امنیتی  ، افغانســتان بی‌ثبات و آشــــوب‌زدهٔ تحت حا تامین شــده اســت و از ســوی دیگر

بلندمدت برای ایران به شمار می‌رود )سلیمانی‌پورلک، 1400: 249(.

ی داشــت: شکســت امریکا؛ کاهش نفوذ هند؛ نفوذ بر  کســتان هم در حمایت طالبان چند هدف محور پا
ی امنیتــی و سیاســی؛ افزایش نقــش منطقه‌ای در برابر هند؛ لیکن یک مســئله روشــن  دســتگاه سیاســت‌گذار
کســتان نبوده و نیســتند. شــواهد نشــان داده اســت  کنون مطیع کامل پا اســت که طالبان نه در دور اول و نه ا
کســتان هســتیم. در حقیقت  که پس از به قدرت رســیدن مجدد طالبان شــاهد افزایش درگیری و ناامنی در پا
کستان پس از تسلط طلبان در افغانستان ناامن شده و بحران روزبه‌روز افزایش یافته است )مهرآیین، 1402(.  پا
یخی و فرهنگی در برابر اقوام غیر  دلیل آن‌ بر می‌گردد به سیاست پشتونوالی هر دو سوی دیورند که به لحاظ تار

پشتون در این سوی دیورند و در برابر پنجابی‌ها در آن سوی دیورند، هر دو کشور را درگیر کرده است.
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تأثیر حمایت ایران از طالبان بر فروپاشی جمهوری 

یادی همراه بوده و بســته به شــرایط، افزایش یا کاهــش پیدا کرده  روابــط میــان کابــل و تهــران بــا افت‌وخیزهای ز
اســت. عواملــی ماننــد حضور پایگاه‌های امریکا در منطقه و افزایش نیروهای آن کشــور در افغانســتان، قاچاق 
یســتی از تهدیدات  مــواد مخــدر در مرزهــای ایــران، رادیکالیســم دینی و کمک این کشــور بــه گروهک‌های ترور
اصلی برای ایران به شــمار می‌روند  )داودی و دیگران، 1402: 154(. ایران در ســال‌های گذشــته در بخش‌های 
یگــر مهم افغانســتان بوده و در تحولات مثبت افغانســتان ســهم  اجتماعــی، علمــی، فرهنگــی و اقتصــادی باز
داشــته اســت، با این حال نگرانی از حضور بلندمدت امریکا آن کشــور را به سمت حمایت از مخالفان دولت 
گست ۲۰۲۱، از گروه طالبان حمایت  ، ایران در تحولات منتهی به سقوط کابل در آ کابل گرایش داد. از همین‌رو

سیاسی، مالی و تدارکاتی کرد )سعیدی، 1402(. 

ی می‌کند. در  ی اسلامی ایران در قبال افغانستان هم‌واره از روش واقع‌گرایانه توأم با دوراندیشی پیرو جمهور
کره با طالبان را منتفی ندانســت.  دورهٔ اول طالبــان بــا وجود تعارض شــدید طالبان و ایران، دولت ایران راه مذا
بــا تمــام تعارضاتــی که میان طالبان و ایران و جود داشــت، ایران واقعیتی به نام طالبــان را پذیرفته بود. ایران از 
همــان ابتــدای ظهــور طالبان تلاش کرد بــا این گروه رابطه برقرار نماید و حتی در زمانــی که اوج فعالیت‌ها برای 
متحد کردن جبهه مخالفان طالبان انجام می‌گرفت، ارتباط با این گروه قطع نشد ))لطفی، 1394: 62(. ایران از 
2001 به بعد در صدد گسترش نفوذ خود در افغانستان بود. تهران از 2001 تا 2021 از روابط خود با طالبان به عنوان 
ابزار اســتراتژیک برای تضعیف منافع امریکا، حفظ نفوذ در سیاســت افغانستان و به حداقل رساندن خطرات 
برای موقعیت منطقه‌ای خود بهره برده است )Sharan and Watkins, 2021:2(. ایران حضور نیروهای امریکایی در 
افغانستان را به عنوان بخشی از استراتژی واشنگتن با هدف تثبیت موقعیت استراتژیک خود در منطقه آسیای 
جنوبــی و مرکــزی و خلیــج فــارس به بهای منافــع و امنیت ملی درنظر می‌گیرد. این کشــور هم‌چنیــن باور دارد 
ی و تثبیت روابط نزدیک سیاسی و  سیاست‌های امریکا در افغانستان تقاضاهای مشروع ایران از جمله برقرار
اقتصادی میان دولت‌های ایران و افغانستان را تضعیف می‌کند )Barzegar, 2014:119(. تجهیز طالبان از سوی 
ی اسلامی، راهی برای کاهش نفوذ امریکا بود. ایران با پیمان امنیتی میان کابل- واشنگتن موافق نبود.  جمهور
ی نظامی در افغانســتان داشــته باشــد. این مورد نگرانی  بر اســاس این تفاهم، امریکا می‌توانســت پایگاه و نیرو
جدی ایران را در پی داشــت. تهران جهت ایجاد موانع در برابر امریکایی‌ها در افغانســتان، از طالبان اســتفاده 

می‌کرد. 

امریکا ستیزی یکی از محورهای هویت اسلامی ایران است. از همین‌رو آن کشور از کسانی‌که علیه امریکا 
می‌جنگنــد حمایــت مــادی و معنــوی می‌کنــد. نمونــهٔ‌ آن حمایــت از طالبــان؛ به ‌ویــژه اختر منصور بــود که در 
کســتان در نزدیکی‌ مرز با ایران کشــته شد. کارشناســان باور داشتند منصور در سفر از ایران به  ســال ۲۰۱۶ در پا
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کستان کشته شد. در سال ۲۰۱۸، تهران با اطلاع دولت وقت افغانستان میزبان طالبان بود )ایزدپناهی، 2021(.  پا
ایران دو هدف داشــت؛ یکی خروج امریکا و دوم نفوذ بر طالبان برای این‌که در آینده منافع آن کشــور را تهدید 
کبــری، 1398: 137(. مبــارزهٔ  طالبــان علیــه داعش و حمایت کشــورهای منطقــه از آن‌ها، از  نکنند)یوســفی و ا
یک طرف طالبان را در ســاحه جنگ قدرت‌مند ســاخت و از ســوی دیگر برای آن‌ها مشروعیت بین‌الملل داد 
ی مســئلهٔ کنترل آب‌های افغانســتان مبالغه بیش از حد کرد و آب را  ، 2020: 493(. حکومت غنی رو )دولت‌یار
یت و حکومت غنی  پاشــی نظام جمهور امنیتی ســاخت. ایران که نگران آب در مناطق شــرقی خود بود، از فرو
ی آب  ی آب هلمند گفت‌وگو کند، اســتقبال کرد )مولایی، 1399(.  دولت غنی به شــدت رو که حاضر نبود رو
یای هریرود نیز صحبــت کند که امتیاز  هلمنــد گفتگــو مــی کرد و حتا برای اولین بار حاضر شــد کــه در باره در

بسیار بالا برای ایران و بدون دست آورد برای افغانستان بود.

ثیر حمایت پاکستان از طالبان بر فروپاشی جمهوری 
ٔ
تا

گــر متحــدان خارجی پیشــین دولت، دســت از  یم کمــک کنند، یا ا گــر دیگــران بــه مســلح کــردن مخالفــان رژ ا
 Goldstone,( حمایت از دولت موجود بردارند، موازنهٔ‌ برهم می‌خورد و مخالفان آن دولت قدرت‌مندتر می‌شوند
کســتان اهمیــت دارد کــه  2017:52(. نمونــهٔ ایــن مــورد در افغانســتان صــادق اســت. افغانســتان زمانــی بــرای پا

کمیت آن رابطه‌ای دوســتانه در حد راهبردی با اســام آباد داشــته باشــد و از خط دیورند ســخن نگوید. در  حا
غیر این صورت، به سخن جنرال ضیاءالحق، باید هم‌چون »دیگ جوشان« بجوشد )شفیعی و دیگران، 1389: 
کســتان میزبان مطمین آنان بود. در واقع پیدایش دو  138(. پس از راندن طالبان در ســال 2001 از افغانســتان پا
کســتان و آموزش آنان بود  بــارهٔ طالبــان در نواحی مختلف افغانســتان، پــس از 2003- 2005، به علت حمایت پا

)جوادی ارجمندی، 1387: 43(. 

کستان بر تمام تلاش‌های مصلحانهٔ مردم  یک و در چارچوب منافع ملی پا طالبان با سخت‌گیری ایدئولوژ
یجی  کامــی تلاش‌ها بــرای حل مســالمت‌آمیز منازعه، ســبب فرســایش تدر افغانســتان مهــر بطــان کوفتنــد. نا
نهادهای دولت افغانستان به‌ویژه قوای مسلح که در دایره ممکنات خویش تا آخرین لحظه از سرزمین خویش 
کســتان بوده و  دفــاع کردنــد، شــد. طالبان متشــکل از افرادی اســت که منشــأ اصلــی آن‌ها، مــدارس مذهبی پا
کستان )I.S.I(، تحت نام  عمدتا از میان قبایل پشتون یارگیری نموده‌اند. به کمک، سازمان اطلاعات ارتش پا
ی‌های موجود در حکومت مجاهدین برخاســتند )شــفیعی و  تامیــن امنیــت، ثبــات و از بین بــردن بی‌بندوبار

عیدوزایی، 1392: 92(.

کستان بر طالبان از اهرم‌هایی که آن کشور در رابطه‌اش با طالبان دارد، ناشی می‌شود. بیش‌تر رهبران  نفوذ پا
کســتان آموزش دیده‌اند و در آن‌جا خانه و کاروبار دارند. طالبان غیر از حمایت‌های  و مقام‌های طالبان در پا
یافت کرده‌اند،  کستان در سال‌های متمادی در سیاســی و آموزشــی، فنی و تربیتی که از ارتش و استخبارات پا
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، محافظه‌کاران مذهبی و مدارس آن کشــور  کســتان از جمله احزاب تندرو روابط محکمی با برخی از نهادهای غیردولتی پا
ی جنگی فراهم می‌سازد. رجوع امریکا و دولت پیشین  دارند. این روابط برای طالبان حمایت‌های مالی، تسلیحاتی و نیرو
کستان برای ترغیب طالبان به پیوستن به پروسه صلح حکایت از نفوذ آن کشور بر گروه طالبان دارد. ده‌ها  افغانستان به پا
کســتان بر طالبان به دســت داد. بارها، مقام‌های پیشــین دولت افغانســتان از جمله حامد  نمونــهٔ دیگــر می‌تــوان از نفوذ پا
کســتان دانســته‌اند )امینی،  ی، رییــس جمهــور پیشــین، تامین صلــح و ختم جنگ در افغانســتان را مشــروط به عزم پا کــرز
کســتان از ســوی این کشور گردد.  کســتان بر این باور اســت که نفوذ هند در افغانســتان می‌تواند باعث محاصرهٔ‌ پا 1402(. پا
، به دنبال آن اســت تا از گروه  کســتان افغانســتان را حیــاط خلــوت خود در برابر هند می‌دانــد. به همین خاطر هم‌چنیــن، پا

طالبان حمایت نموده و یک حکومت دوست و فرمان‌بردار در کابل ایجاد کند.

کســتان حامی طالبان بود؛ طالبان در آن‌جا ماندند، حمایت شــدند و علیه دولت  ســخن فشــرده این‌که پا
افغانســتان در 20 ســال گذشــته جنگیدند و ســرانجام دولت‌ غنی را زمین‌گیر کردند )طنین، 1382: 104(. دلیل 
کســتان از نیروهای مخالف دولت وقت این بود که آن کشــور تمایل داشــت تا در صورت به  اصلی حمایت پا
کستان  وجود آمدن حکومت ملی در افغانستان، حکومتی تحت نفوذ این کشور به وجود آید و حافظ منافع پا
کســتان از حزب اســامی و در ســال‌های بعد ایجاد پروژه طالبان، از همین نگرش سیاســی  باشــد. حمایت پا
کمیت پشتون‌ها متمایل است که  کستان به حا کســتان به اوضاع افغانســتان سرچشمه می‌گیرد. بنابراین، پا پا
کســتان دارند؛ زیــرا تصور می‌کند با این قوم، بهتــر می‌تواند دربارهٔ  نزدیکــی و مشــترکات قومــی و زبانی با اقوام پا

مسایل مورد مناقشهٔ‌ دو طرف کنار بیاید )سجادی، 1387: 120(.

تداخل عوامل جهانی و منطقه‌ای و سرعت فروپاشی نظام جمهوری

پاشــی نظام‌های  ی در افغانســتان، به خوبی نشــان داده اســت، که فرو تجربــهٔ یــک ســده سیاســت و دولت‌دار
یشه‌های داخلی و جهانی، زمانی تکمیل شده است که یک هم‌سویی در سطح  ، افزون بر ر سیاسی این کشور
،  قدرت‌های بزرگ بخشی از جامعه  منطقه‌ای به عنوان مخرج مشترک آن‌ها شکل گرفته باشد. به سخن دیگر
را در قدرت سیاســی گماشــتند و بخش بزرگ دیگر را از قدرت به حاشــیه بردند، سپس با حمایت از آن بخش 
ی سیاسی‌شــان از آن حمایت نماینــد. از آن‌جا که ایــدهٔ این نظام  کوچــک کوشــیدند در هم‌ســویی بــا ایدئولــوژ
سیاســی تعریف شــده توســط قدرت بزرگ، بنیاد داخلی نداشــت، می‌بایســت به زور مورد حمایت آن قدرت 
بزرگ وقت قرار می‌گرفت، این مورد همیشــه با هماهنگی قدرت منطقه‌ای و یا همســایگان افغانســتان ممکن 
شده است. برعکس، زمانی‌که قدرت بزرگ دیگر به دنبال به چالش کشیدن آن برآمده است، افزون بر حمایت 
داخلی، بخش حذف‌شــدهٔ جامعه، پای یک قدرت منطقه‌ای دیگر را به مســایل افغانســتان کشــانیده اســت، 
تا به خوبی بتواند برای اقدام خود حمایت منطقه‌ای به دســت آورد. در غیر این دو حالت، نه امکان ســاخت 

.)4 :1402 ، ی دولت‌های موجود )عاقلی، پیش‌گفتار دولت وجود داشته است و نه هم امکان برانداز
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نخستین نمونه روشن آن ساخت دولت عبدالرحمان به حمایت انگلیس بود. دومین نمونه‌ آن، ساخت دولت 
ی  امان الله خان به حمایت آلمان و ترکیه بود که با دخالت انگلیس از مسیر هند سرنگون شد و دولت نادر رو
کار آمد. نمونه‌ ســوم، به قدرت رســیدن و ســپس ادامهٔ‌ دولت نادر و ظاهر به حمایت انگلیس و با هماهنگی 
ی وقت در هماهنگی با ایران ممکن شــد.  ی آن با کمک دولت شــورو کســتان بود که برانداز یتانــوی- پا هنــد بر
ی و کشورهای آسیای مرکزی و چین بود  نمونهٔ بعدی، ایجاد دولت کمونیستی )خلق و پرچم( با حمایت شورو
کســتان ممکن شــد. نمونهٔ بعدی ایجاد حکومت مجاهدین بود که با  ی آن توســط امریکا با کمک پا که برانداز
کستان و سعودی آن را برانداخت و  ی کارآمد و امریکا با حمایت پا کستان( و ایران رو حمایت هند )در آغاز پا
ی و غنی( از سوی امریکا بود که از مسیر  ی )کرز ی کار آورد. نمونهٔ بعدی، ایجاد  حکومت جمهور طالبان را رو
پاشــی این حکومت  کمک‌ها و هم‌ســویی‌های هند و کشــورهای پیرو ممکن شــد. ســرانجام آخرین نمونه، فرو

کستان بود. ی پا ی ایران و چین با همکار توسط روسیه با همکار

یارگیری‌های منطقه‌ای )ایران- پاکستان- روسیه- چین و هند- سعودی- غرب(

فصــل جدیــد افغانســتان از هــر جهتــی همــان 11 ســپتامبر اســت؛ زیــرا حملات 11 ســپتامبر ســبب لشکرکشــی 
یســتی و نیز ایجاد دولت  موردنظر گردید.  بی‌ســابقه امریکا به افغانســتان برای نابودی همدســتان گروه های ترور
یابی کردند.  زمانی‌که امریکا به افغانستان نیرو فرستاد، برخی آن را کاهش نفود قدرت‌های منطقه‌ای و جهانی ارز
برخــی آن را تحدیــد قدرت‌هــای جهانــی ماننــد روســیه و چین دانســتند. برخی دیگــر آن را کنتــرل منابع طبیعی 
افغانســتان دانســتند و برخی دیگر آن را گســترش ارزش‌هــای لیبرال فهمیدند. برخی دیگــر آن را در اختیارگرفتن 
ی فهمیدنــد، تا برای  ک افغانســتان دانســتند. برخــی دیگر آن را ایجاد دشــمنی تازه  با روســیه به جای شــورو یــا تر
خــود غربــی یــک دیگری دیگر وجود داشــته باشــد کــه هویت غربی تثبیت شــود و از بحــران معنا رهایــی یابد. با 
ایــن وجــود، می‌توان مخرج مشــترک همه دیدگاه‌های فوق را موازنهٔ‌ تهدید فهمیــد. چه هانتینگتونی )1996/ 2011( 
یم و ممانعت  بیندیشیم و حضور امریکا را برخورد تمدنی بفهمیم، چه این حضور را میرشایمری )2001( در نظر آور
یــخ بدانیم، همه به  از خیــزش قدرت‌هــای آســیایی بفهمیم، چــه فوکویامایــی )1992/ 2006( دیــده و آن را پایان تار
این نتیجه‌گیری مشــترک رهنمون می‌شــوند که امریکا و غرب برای مقابله با کشورهای قدرت‌مندی مانند چین، 
روســیه، ایران و هند به این کشــور لشکرکشــی کرد و در افغانستان 20 سال ماند و پایگاه‌های مهمی ساخت. این 

پایگاه‌ها به امریکا امکان می‌داد تا از نزدیک بتواند بر رقبای خود نظارت اطلاعاتی و امنیتی داشته باشد.

در این حضور هند یکی از شرکای قدرت‌مند دولت امریکا در افغانستان بود. هند به دو دلیل از امریکا حمایت 
کســتان رقیب دیرینه آن گرایش به چین داشــت و این ســبب حس تهدید این کشــور از سوی  کرد: اول این‌که پا
کســتان روابط اســتراتژیک داشــت احســاس  چین شــده بود، چینی که به دنبال حضور در بحر هند بود و با پا
ی موازنهٔ‌  تهدید، ســه تای آن را چین داشــت: نزدیکی  تهدیــد را بــر مــی انگیخــت. در واقــع از چهار متغیر تئــور
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جغرافیایــی بــا هنــد، توانایــی تهاجمی و قدرت بزرگ. دلیل دوم این بود که هند شــریک طبیعی افغانســتان در 
کســتان دشمن مشــترک هند و افغانستان  مناســبات منطقه جنوب آســیا اســت. دلیل آن هم این اســت که پا
یابی شــده اســت و این نزد رهبران سیاســی هرســه کشور کاملا تثبیت شده اســت. از همین رو هند در کنار  ارز
یگران در 20 ســال حضور امریکا در افغانســتان بود، تا جایی‌کــه موافقت‌نامه های  یــکا یکــی از مهم‌تریــن باز امر

یادی را با افغانستان امضا کرد که مهم‌ترین آن معاهدهٔ امنیتی کابل- دهلی است. ز

یا و دیگر کشورهای  پا، هند، سعودی، جاپان، کور ی افغانستان نبود؛ ارو هند تنها شریک امریکا برای بازساز
یادی  ی امریکا در افغانستان حمایت کرده و به افغانستان کمک‌های ز ی و بازساز عربی نیز از طرح دولت‌ساز
کستان  ، افزون بر کمک‌های اقتصادی )گرچه اندک( کشــورهایی مانند روســیه، چین، ایران و پا کردند. در برابر
کوشــیدند در برابر تهدیدات برآمده از حضور امریکا و شــرکای آن در افغانســتان، اتحادهای دیگری را تقویت 
ی دست  کرده و مناســبات خود را بهبود ببخشــند و بکوشــند در برابر حضور امریکا اســتراتژی مشــخصی را رو
کستان، ایران، چین و روسیه،  بگیرند. حضور امریکا و ناتو و نیز شرکای غیرغربی آن برای چهار کشور مانند پا
ی موازنه تهدید را فعال کرده بود: نزدیکی جغرافیایی امریکا با کشــورهای یاد شــده به دلیل  هرچهار متغیر تئور
پایگاه نظامی آن، قدرت، که یگانه ابرقدرت زمان بود، ظرفیت تهاجمی که عملا با تهاحم به افغانستان اثبات 
کســتان هــم‌واره از آن نگــران بودنــد و این را  شــده بــود و انگیــزه تهاجــم کــه کشــورهای منطقــه به ‌ویــژه ایران و پا
هیچ‌گاه پنهان نکردند. متغیر انگیزه  تهاجم زمانی برجســته‌تر شــد که پیمان‌های استراتژیک کابل- واشنگتن 
ک افغانســتان به کشــورهایی که  و پیمــان امنیتــی کابل- واشــنگتن امضا شــد و بــه امریکا امکان می‌داد از خا

امریکا احساس تهدید کند، حمله نظامی نماید. 
، ایــن چهار کشــور اخیر به جای حمایت از دولت افغانســتان به حمایــت مخالفان این دولت  از همیــن‌رو
یگــر کلیــدی مطــرح ســاختند. حمایــت  ی آورده و آن‌هــا را در سیاســت و امنیــت افغانســتان بــه عنــوان باز رو
کستان و فرستادن آنان در میدان نبرد  ک پا ی قدرت طالبان و تجهیز و تمویل آنان در خا کستان برای بازساز پا
نمونه مهم آن است که پس از 2005 رسما دولت افغانستان را به چالش امنیتی رو به رو ساختند )خوش‌فطرت، 
ی تهدید برآمده از امریکا و غرب  کستان در تقابل با هند برای موازنه‌ساز 1398(. حمایت چینی‌ها از موضع پا
و نیز شرکای غیرغربی آن  مانند هند و نیز حمایت ایران از طالبان برای کاهش مشروعیت امریکا و هم چنان 
حمایت روسیه از طالبان  برای شکست نظامی و سیاسی امریکا را می‌توان در همین زمینه فهمید. هم امریکا 
ی بودند. در این موازنه،  و هم روســیه و چین با اســتفاده از قدرت‌های منطقه‌ای به دنبال یارگیری و موازنه‌ســاز
کستان قرار گرفتند که در نهایت وزنهٔ گروه  امریکا و همه شرکای بین‌المللی او در برابر چین و روسیه و ایران و پا

گزیر با آنان وارد گفت‌وگو شد و توافق‌نامهٔ دوحه را با آنان امضا کرد. اخیر بیش‌تر شد و امریکا نا
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توافق‌نامهٔ دوحه و خروج امریکا از افغانستان

ی اوبامــا در 2009 در دســتور کار قــرار گرفت،  یاســت جمهور یــکا در زمان ر گفت‌و‌گوهــای صلــح کــه توســط امر
یســتی برخورد می شــد؛  به طالبان مشــروعیت سیاســی بخشــید. پیش از 2009 به این گروه به مثابهٔ‌ گروهی ترور
یست؛ بلکه به عنوان یک گروه داخلی  لیکن پس از آن در ادبیات سیاســی افغانســتان از آن‌ها نه به عنوان ترور
ی آن‌ها را برادر ناراضی  ، 2021: 445(. دلیل آن این اســت که کرز رقیب سیاســی برخورد شــده اســت )دو‌لت‌یار
خواند و غنی آن‌ها را مخالف سیاســی می‌دانســت، در حالی‌که مخالف سیاســی به کســی گفته می‌شــود که 
از ابزارهای دیپلوماتیک و سیاســی برای به دســت گرفتن قدرت اســتفاده می‌کند، نه ابزار قهری و ســاح. این 
برخورد امریکا و دولت افغانســتان در برابر طالبان امکان گفت‌وگوهای ســایر کشــورها را با طالبان فراهم کرد. از 
کســتان، ایران، قطر و در نهایت امریکا، پیشــگامان گفت‌وگوهای سیاســی با  ، چین، روســیه، ترکیه، پا همین‌رو
طالبان شدند. در این میان امریکا افزون بر توافق‌نامهٔ‌ استراتژیک و امنیتی با دولت افغانستان، با طالبان وارد 

گفت‌وگوهای درازمدت شد که نتیجهٔ‌ آن توافق‌نامهٔ دوحه بود. 

ک افغانستان توسط  توافق‌نامه دوحه میان امریکا و طالبان بر چهار محور استوار بود: تضمین‌ این‌که از خا
هیچ گروه به امنیت امریکا صدمه وارد نشود؛ خروج تمام نیروهای خارجی از افغانستان؛ طالبان دولت شناخته 
کرات میان‌ گروه‌های سیاســی داخلی صورت گیرد و نتیجه آن یک دولت مشــروع باشد.  نمی‌شــوند و باید مذا
در شرایطی که در آن هنگام افغانستان  قرار داشت، همهٔ‌ مواد آن به نحوی منافع امریکا را در پی‌داشت و کم‌تر 
به دولت افغانســتان توجه شــده بود. این توافق‌نامه چند پیامد داشــت. اولین پیامد آن این بود که طالبان را به 
ی  افغانســتان به  ی صحنه آورد. دومین پیامد آن، بی‌باور یش را داشــتند، رو عنوان یک طرف سیاســی که آرزو
یــکا بــود کــه در رفتار غنی در برابر امریکا و نماینده آن خلیل زاد قابل مشــاهده بود. ســومین پیامد آن خروج  امر
قطعی امریکا بود که ســبب شــد افغانســتان نتواند با طالبان مقابله نماید. چهارمین پیامد آن فرار نسل جوان و 

پاشی کامل دولت در افغانستان بود. کاهش منابع انسانی بود. آخرین پیامد آن فرو

پیامد نخست تضمین قابل اتکای دولت شدن طالبان بود. درست است که طالبان از 2009، اعتماد به نفس 
یافتند و این موضوع در رفتار آنان در 2011، 2014، 2017 قابل مشاهده بود؛ مگر این پیمان رسما آنان را به عنوان 
رقیب دولت غنی رسمیت بخشید و آنان را اراده داد که می‌توانند دولت بدیل باشند. پیامد دوم و سوم روابط 
یکی کشانید و نشان داد که امریکا قابل اعتماد نیست و پشت دولت غنی  افغانستان و امریکا را به مرحله بار
خالی شده است. پیامد چهارم کل دست‌آوردهای انسانی را از مردم کشور گرفت و بهترین سرمایه‌های علمی 

کشور فرار کردند که امروزه غرب از آن‌ها بهره‌بردای می‌کند. 
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نتیجه

نوشــتهٔ‌  کنونی با بررســی دو ســطح تحلیل منطقه‌ای و جهانی و هم‌ســویی هر کدام این‌ها، به این نتیجه دست یافت 
ی نتیجهٔ موازنه تهدید میان دو بلوک قدرت بوده اســت. در سطح جهانی  پاشــی جمهور که در ســطح بین‌المللی، فرو
روســیه و چیــن در یــک قطب تهدیــد، و امریکا و غرب در دیگر قطب تهدید قرار گرفتنــد. هر کدام یارگیری‌هایی را در 
پاشی نظام تعیین‌کننده  سطح منطقه‌ای انجام دادند که به صورت مستقیم بر تحولات افغانستان و در نتیجه در فرو
ی تهدید تنها در سطح نظام مسلط میان قدرت‌های بزرگ نبود؛ بلکه قدرت‌های منطقه‌ای مانند  بود. این موازنه‌ساز
ی  ی با یک‌دیگر دادند. موازنه‌ساز یگران جدی بودند که دســت به موازنه‌ساز کســتان نیز باز ایران، عربســتان، هند و پا
در راســتای رفع تهدیدات برآمده از افغانســتان آنها را به ســمت هم‌سویی با کشورهای بزرگ سوق داد و این هم‌سویی 
پاشی بود. برای نمونه، روسیه  ی‌های پیچیده در افغانستان شد که نتیجه آن فرو با هر یکی از آن قدرت‌ها منجر به باز
بــا ایــران و طالبــان در یک موضع، در برابر امریکا- غرب و کشــورهای عربی و دولت غنی در دیگر موضع قرار گرفتند. 
کستان و طالبان در یک موضع و امریکا، هند و دولت افغانستان ‌در دیگر موضع قرار گرفتند.  از سویی هم، چین و پا
همان‌گونــه کــه مــدل پژوهش نشــان می‌دهد، این هم‌ســویی و تعارض میــان قدرت‌های منطقــه‌ای و جهانی منجر به 

ی در افغانستان شده است. پاشی نظام جمهور فرو

یکی از مهم‌ترین یافته‌های پژوهش که می‌تواند برای ســاخت فرضیه و ســپس آزمون مورد بهره‌بردای قرار گیرد، 
پاشــی نظام‌ها از دوران عبدالرحمان خان در 1880 تا 2021 تقریبا مشــابه بودند:  این اســت که شــکل‌گیری و فرو
ی کارآمدند و توســط رقبای جهانی آنها در هم‌سویی  یم‌های سیاســی افغانســتان توسط قدرت‌های بزرگ رو رژ
پاشــیدند. در صورتی کــه این موضوع مــورد آزمون قــرار گیرد و  بــا قدرت‌هــای منطقــه‌ای و گروه‌هــای داخلــی فرو
پاشی نظام‌ها در افغانستان کشــف خواهد شد. این همان چیزی است که  تأیید شــود، مدل شــکل‌گیری و فرو

گانه صورت گیرد.  ی آن کار علمی جدا افغانستان به آن نیاز دارد و لازم است رو
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